UNIVERSITATEA Ministerul Educatiei
, LUCIAN BLAGA Universitatea ,,l.ucian Blaga™ din Sibiu
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Comisia de Eticd Universitari

DOSAR nr. 80/2024

HOTARAREA nr. 5 din 14.10.2024

Comisia de Eticd Universitard a ULBS — presedinte lect. univ. dr. Danusia BOICEAN,
membri - prof. univ. dr. Silviu MORAR, prof. univ. dr. Minodora SALCUDEAN, prof. univ. dr. ing.
Anca SIPOS, prof. univ. dr.ing. Nicolae Florin COFARU, student Adelin [oan DULAU,

Fxamindnd dosarul Comisiei de eticd cu numarul de mai sus privind pe _

CONSTATA:

La data de 4.06.2024 s-a inrcgistrat la Comisia de Eticd Universitarh a ULBS adresa
440/3.06.2024 emisi de Facultatea de Stiinte Socio Umane privind sesizarea formulata de un grup de
studenti, specializarea Psihologie - forma de invatamant zi, anii 11 si 11l - avand ca obiect comiterea
de catre [ NN 2 o1 fapte apreciate ca fiind posibile incélcari ale Codului
de Etica si Deontologie Universitard si Cartei UL.BS.

Din sesizarea inaintatd conducerii Facultdtii de Stiinte Socio Umane rezultd cd un numir de
34 de studenti reclama fapte grave, care ridicd o serie de suspiciuni cu privire la comportamentul i
actiunile cadrului didactic; astlel, se face referire la existenta unor fapte determinate din sfera abuzului
de putere si comportament insultdtor dar care, in functic de gravitatea acestora (abatcri sau
infractiuni), atrag competente diferite de solutionare.

Ca urmare, dupd aprobarea modificdrii componeniei Comisiei de eticd prin Hotirirea
Senatului Universitar nr. 3281/19.06.2024, la data de 25.06.2024, s-a procedat efecuarea controlului
de admisibilitate a cererii, in conformitate cu prevederile art. 4 alin 3 din Regulamentul Comisici de
elicd. Totodatd, s-a procedal la Tnstiiniarea tuturor studentilor indicati ca fiind semnatari ai reclamatiei
( 29 semnate personal, iar pentru 5 studen{i pare cii semniturile au fost executate de aceeasi persoand

); prin adrese trimise nominal s-a ariitat ca pe rolul comisiei a fost primitd sesizarea formulata de



acestia ; de asemenea, s-a solicitat completarea sesizirii cu datele de identificare ale partilor pentru a
facilita comunicarea in cursul procedurii, obiectul cererii (care trebuie sa fie clar indicat) pentru a se
pulea stabili competenta de solutionare pentru fiecare actiune/inactiune, abaterea la care se face
referire, autorul abaterii si circumstaniele savarsirii acesteia, precum si mijloacele de proba.

In cauza fiind vorba despre un cadru didactic si mai multi studenti din cadrul ULBS, Comisia
a fost legal sesizatd; alte exceptii privind competenta nu au fost invocate in scris la primul termen,
iar fatd de obiectul cauzei ori persoana cercetati la data de 5.07.2024 un membru al comisiei a
formulat cerere de abtinere in cauzi, sustinuti oral si motivata in scris de calitatea de avocat al unei
parti aflate in litigiu civil cu persoana reclamata.

Au fost analizate motivele de incompatibilitate prevazute de Regulamentul Comisiei de etica,
art.5, lit, j, Comisia dispunénd admiterca ccrerii formulate cu unanimitatea voturilor exprimate.

De asemenca, potrivit dispozitiilor legale care obligd comisia s stabileascd cadrul procesual,
sd analizeze toate elementele de fapt si de drept si sd administreze toate probele necesare cauzei, s-a
aprecial c¢i se impune convocarea si audierca partilor pentru preciziri suplimentarc in ceea ce
priveste litigiul, precum si si incerce si stingd diferendul pe cale amiabild ( pentru faptele pentru care
este posibild impicarea).

Astfel, potrivit art.5, lit. m din Regulamentul Comisiei de etic, Comisia are vbligatia si
stiiruie, prin foate mijfloacele ( inscrisuri, martori, anchete, audierea pdrtilor, alte solicitiri) pentru
a preveni orice eroare privind aflarea adeviralui, in scopul pronuntirii unei hotdriri legale si
temeinice.

In lumina acestor dispozitii, Comisia a stiruit ca studentii si participe la luerdrile comisiei,
apreciind ca se impune audierea acestora in calitate de reclamanti sau martori, in functie de calitatea
ce urmeazd a fi stabilita.

Prin adresa nr. 128 din 2.07.2024 student{J I 2 rispuns solicitérii prin comunicarea
adreselor de email ale studentilor, precizand ca acestia refuza medierea intrucat s-ar produce un
disconfort, datoritd unei pozitii de putere ( cadru didactic-student), Comisia ludnd act de vointa
acestora, sens in care s-a procedat la citarea studentilor la sediul Comisiei. Totodatd, Comisia a
conslatal cii studenta a procedal la completarea sesizirii, astfel cum i-a fost solicitatd, context in care
s-a constatat ¢ sesizarea este admisibila.

In continuare, fatd de faptul cd o singuri persoand s-a prczentat la audieri, respectiv studenta
B (in prima serie), s-a continuat procedura de citare cu martorii indicati de petentd; in
primé fazi acestia au confirmat participarea la lucririle comisiei, apoi au ardtat cd nu se vor prezenta,

alti martori insistand a fi audiati dupi inceperea anului universitar.



Pe de alta parte, in vederea respectérii dreptului la apérare, in baza art. 3 alin.1 lit. £ din
Regulamentul Comisiei de etic, Comisia a dispus informarea | R : 5 . pr 2
existentei pe rolul comisiei a sesizarii, urmand si precizeze in seris pozitia [atd de aspectele sesizate
si, dacd apreciazd cd se impune, si formuleze o cererc dc probatiune, persoana reclamatd
nerdspunzand la niciuna din adresele Comisiei.

De asemenea, Comisia constatii ¢ in spatiul public au ap#rut date si informaltii noi cu privire
la speta aflata in lucru. respectiv hirtuirea unor studente care au suferit consecinte psihice ca reactie
la comportamentul cadrul didactic, sens in care se impunc o analizé a Imprejurdrilor in care au fost
sivarsite faptele imputate, precum si a existentei/inexistentei unei legituri de cauzalitate intre
actiunea autorului faptei si rezultatul socialmente periculos.

Comisia observi in aceastd fazd cd mijloacele de probi pe care le poate administra nu sunt
suliciente pentru a stabili in mod indubitabil savéarsirea faptelor si gradul de vinovitie pentru fiecare
faptd ori act material, fiind necesar a fi administrate mijloace de proba pe care doar legea procesual
penald le admite ( expertiza medico-legald, audierea unor martori cu identitate atribuitd g.a) ; comisia
nefiind organ de urmdrire penali are un instrumentar probatoriu mult mai redus, astfel de mijloace de
proba Intr-o proceduri penald revenind organelor judiciare.

Ca urmare, se impune sesizarea organelor judiciare in ceea ce priveste comiterea unor
infractiuni contra persoanei.

Alte fapte sesizate ( modalitati defectuoase de comunicare cu studentii, scveritatea dirijatd
sistematic ciitre anumite persoane, metode si instrumente neadecvate ori [olosite in mod excesiv,
experimente la care studentii nu si-au dat un acord informat precum i captarea atentiei prin actiuni
ce induc teama ori anxietate) intrd in sfera abaterilor disciplinare privind indeplinirea defectuoasd a
obligatiilor de serviciu.

Ca urmare, Comisia de eticd aprecinzid cd existd suspiciuni rezonabile ce conduc la
necesitatea cfectudrii unei analize de ciitre o comisic legal constituitd, in fata céreia reclamantii gi
persoana reclamati Isi pot argumenta actiunile si justifica demersurile.

Potrivit dispozitiilor Cartei universitare ULBS, in cadrul comunititii academice se
promoveazi respectarea demnititii oricirei persoane, intr-un mediu liber de orice tormé de agresiunc,
fizicd ori psihicd si, totodatd, sanctionarea actelor de intimidare, ameninfare ori abuz; orice
incilcare trebuie sa atragd interventia fermd a autoritdtii pentru a stopa acest gen de fapte si, tindnd
scama de criteriile previzute de lege, se va urmiri ca sanctiunca aplicatd si fie proportionald cu gradul
de pericol social, modul si mijloacele de savérsire, de scopul urmdrit, de urmarea produsa socialmente

periculoasa, precum si de circumstantele personale ale fiptuitorului, intrucdt doar o corelare justd a



sanctiunii cu gravitatea faptei este de naturd sa asigure realizarea rolului educativ si preventiv al
raspunderii.

Ak

Fatii de cele de mai sus, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti, in baza art. 2 alinl, lit.
¢, art.5 alin.1 din Regulamentul Comisici de Eticd Universitard din ULBS, rap. la art. 164, 167, 171
si 172, alin.5 din Legea 199/2023, Comisia de Eticd Universitard

DISPUNE

1. Trimiterea sesizirii domnului Rector al Universitatii ,,Lucian Blaga” Sibiu in vederea
inaintirii acesteia Parchetului de pe lingi Judecitoria Sibiu spre competenta solutionare, sub aspectul
sdvérsirii unor infractiuni contra persoanei.

2. Trimiterea sesizirii domnului Rector al Universitatii ,.Lucian Blaga” Sibiu, spre competenti
solutionare, In vederea verificarii incidentei art. 42 si urmatoarele din Regulamentul de Ordinc
Interioard al ULBS, prin raportare la faptele sesizate privind modul de desfasurare a activitétilor
didactice ale paratului si a obligatiilor de serviciu.

3. Prezenta hotarére se trimite consilierului juridic al ULBS pentru emiterea avizului,

4. Dupd avizare, prezenta hotirdre se va comunica partilor.

5. Cu drept de contestatie la CNEMU in termen de 30 zile de la comunicare.

Presedinte : lect. univ. dr. Danusia Boice

Membri: prof. univ. dr. Silviu Morar
prof. univ. dr. Minodora Sale
asistent univ. Tuliana Maria C
prof.univ.dr. Nicolae Florin
profuniv.dr. Anca Sipos

student Adelin loan Duliw
Secretar : ec. Daniela Trocan

AVIZ

Consilier juridic Daniela Badila
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